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) Komentarz

.To oni [politycy miedzywojennej Polskil, reali-
zujac swoje partykularne, nadmiernie wyroste
ambicje, rzucili swoj nardd, naréd polski, pod
wojenna machine Niemiec i ponadto przytozyli
sie w ogdle do tego, ze rozpoczeta sie Il wojna
Swiatowa” - moéwit 19 grudnia 2019 r. prezydent
Federacji Rosyjskiej Wtadimir Putin. Wypowied?
ta stanowita kulminacje rosyjskiej kampanii
informacyjnej majacej na celu podwazenie przy-
jetych przez europejskich historykéw w ostat-
nich trzydziestu latach interpretacji wydarzen
z przesztosci, ktore nie stawiaja w dobrym Swie-
tle wtadz sowieckich.

Rewizjonizm historyczny towarzyszyt rzadom
Wtadimira Putina od samego poczatku, jednak-
ze az do 2014 r. - to jest do momentu napasci
Rosji na Ukraine - nie przybierat on skrajnych
form. Owszem, juz wowczas trwat propagando-
wy koncert, tyle ze partie pierwszych skrzypiec
powierzano ustuznym Kremlowi muzykantom
z grona dziennikarzy, komentatoréw czy dziata-
czy politycznych pozostajacych poza struktura-
mi rzadowymi. Sam gtoéwny dyrygent — Wtadimir
Putin - wolat pozostawac w cieniu, a kiedy trzeba
byto, to nawet potrafit potepi¢ pakt Ribbentrop-
-Mototow. Po 2014 r. do orkiestry wprowadzano
muzykow profesjonalnych - w atakach na Pol-
ske, a takze Ukraine czy kraje battyckie, odzna-
czyli sie owczesny minister kultury Wtadimir
Miedinski, jednoczesnie szef Rosyjskiego Towa-
rzystwa Wojskowo-Historycznego, aparat Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych Rosji, przewod-
niczacy Dumy Panstwowe] Wiaczestaw Woto-
din i szef Stuzby Wywiadu Zagranicznego Sier-
giej Naryszkin, jednoczesénie szef Rosyjskiego
Towarzystwa Historycznego. Wreszcie, w grud-
niu 2019 r., na przygotowana scene czterokrot-
nie wkroczyt dyrygent, prezydent Wtadimir Putin,
preparujac zdokumentdw ogdlnie znanych histo-
rykom amatorski akt oskarzenia miedzywojen-
nej Polski, zarzucajacy jej przymierze z Hitlerem,
wspotudziat w rujnowaniu pokoju w Europie oraz
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antysemityzm, a zarazem pomijajacy milczeniem
totalitarny charakter ZSRR oraz jego taktyczna
wspotprace z lll Rzesza w dziele niszczenia poko-
juw Europie i w pierwszym okresie wojny.

Kazdy kolejny miesiac przynosit nowe wydarze-
nia z Polska w tle. Najpierw usuniecie w Twerze
tablic upamietniajacych ofiary Wielkiego Terroru
oraz polskich jencéw zamordowanych w operacji
katynskiej. Niedtugo p6zniej w Dumie Panstwo-
wej pojawity sie przymiarki do anulowania rezo-
lucji Zjazdu Deputowanych Ludowych z grud-
nia 1989 r. potepiajacej pakt Ribbentrop-Moto-
tow. Wreszcie, prezydent Putin przybrat znéw
szaty historyka, tym razem dla zachodniego
odbiorcy, publikujac w amerykanskim periodyku
.National Interest” artykut — kwintesencje neo-
stalinowskich interpretacji przyczyn wybuchu
[l wojny Swiatowe]j, promowanych przez rosyjska
dyplomacje, z Polska jako jednym z gtéwnych
winowajcow Il wojny Swiatowe;.

Skala i natezenie tej operacji sktonity nas w Cen-
trum do zadania sobie pytania o jej rezonans
w Polsce i w Rosji. W maju 2020 r. zaprezento-
walismy Panstwu raport ,Wojna informacyjna
I propaganda historyczna”, sporzadzony w opar-
ciu o sondaz polskiej opinii publicznej przepro-
wadzony przez firme ARC Rynek i Opinia. Celem
byto rozpoznanie, co Polacy wiedza o rosyjskich
dziataniach propagandowych w dziedzinie histo-
rii, jakie emocje w nich wzbudzaja i jak postrze-
gaja polska odpowiedz.

Teraz zachecamy Panstwa do zapoznania sie
z wynikami badania rosyjskiej opinii publicz-
nej przeprowadzonego na zlecenie Centrum
Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia
w czerwcu 2020 r. przez Centrum Lewady, cie-
szacy sie zastuzona wiarygodnoscia niezalez-
ny osrodek badan spotecznych w Rosji. Szcze-
gotowe opracowanie wynikéw zostato wykonane

przez ARC Rynek i Opinia.
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Wyniki okazaty sie na tyle frapujace, ze zdecydo-
walismy sie poprzedzi¢ wtasciwy tekst raportu
komentarzem zawierajacym nasze obserwacje
w duzej mierze zainspirowane lektura sponta-
nicznych odpowiedzi Rosjan na pytania otwarte.

Wiedza i ignorancja

Badanie miato na celu sprawdzenie, co Rosja-
nie wiedza o kluczowych wydarzeniach z historii
stosunkdw polsko-rosyjskich i jak je interpretu-
ja. Stad tez obraz, ktéry sie wytonit dzieki temu,
odzwierciedla zaréwno stan Swiadomosci histo-
rycznej spoteczenstwa rosyjskiego, jak i pewne
cechy rosyjskiej kultury politycznej, miedzy inny-
mi stosunek do dopuszczalnosci aneksiji i poli-
tyki sity czy tez do ideologii .ogdlnoruskiej”,
odmawiajacej Biatorusinom i Ukraincom mia-
na narodow.

Rosjanie wiedza, czym byta Rzeczpospoli-
ta i na ogot identyfikuja ja jako panstwo nietoz-
same z Polska, albo polsko-litewskie, albo pol-
sko-litewsko-ukrainsko-biatoruskie. Przy czym
jedynie co szosty Rosjanin ma negatywne sko-
jarzenia z Rzeczapospolita czy ze stowem . Pan”
(ponad 20% uwaza ten termin za pozytywnyl,
niemal co trzeci negatywnie postrzega ..szlach-
te”. Terminy te byty wykorzystywane przez
sowiecka propagande, aby zohydzi¢ niekomuni-
styczna przesztosc Polski, aby stworzy¢ i utrwa-
lic negatywne z nig skojarzenia. Do pewnego
stopnia zachowuja one zywotnos$¢, ale dystans
czasowy i brak .podgrzewania” przez wtadze
sprawiaja, ze nie sa one podzielane przez wiek-
szo$¢ Rosjan. Zauwazalna grupa Rosjan ma do
Rzeczypospolitej oraz poje¢ z nia sie kojarza-
cych stosunek pozytywny, a najwiekszy odsetek
respondentéw zachowuje neutralnosé.

Wprawdzie stereotypy wyroste na gruncie rosyj-
skiego nacjonalizmu czy idei imperialnej utrzy-
muja sie, ale dystans czasowy i brak ,podgrze-
wania” przez wtadze sprawiaja, ze nie sa one
dzielone przez wiekszos$¢ Rosjan, a tym bardziej
nie stanowia paliwa propagandowego.

www.cprdip.pl

Zarazem 42% Rosjan nie styszato nic o rozbio-
rach Rzeczypospolitej, a sposrdéd tych, ktérzy
styszeli, 71% (39% ogotu) wie, ze brata w nich
udziat Rosja (duzo mniej pamieta o pozosta-
tych zaborcach). To pokazuje, ze wiedza o histo-
rii osiemnastowiecznych relacji polsko-rosyj-
skich jest bardzo ptytka. Rosjanom brakuje nie-
zbednego kontekstu, ktéry pozwolitby zrozu-
mie¢ odleglejsza niz dwudziestowieczna per-
spektywe historyczna swoich zachodnich sasia-
déw, co z kolei czyni ich bardziej podatnymi na
wptyw propagandy.

Ow wptyw wida¢ w odpowiedziach na pytanie
0 panstwa odpowiedzialne za wybuch Il wojny
Swiatowej. Wprawdzie ponad 80% Rosjan wska-
zuje na Niemcy, ale co piaty wymienia Wielka Bry-
tanie, mniej wiecej co siédmy - ZSRR i USA, a co
dziesiaty Polske. Istnieje prawdopodobienstwo
graniczace z pewnoscia, ze 6w ostatni wskaznik
to bezposredni efekt trwajacej od miesiecy kam-
panii, ktdrej osia jest negowanie jakiejkolwiek
wspotodpowiedzialnosci  Zwiazku Sowieckiego
za wybuch wojny, a réwnoczesnie obarczanie nia
innych panstw. Na tym tle warto jednak zwrécic
uwage na odsetek Rosjan (15%]) dostrzegajacych
role ZSRR jako jednej z sit sprawczych konfliktu.

Mocno zasmucajacy z polskiej perspektywy jest
stan wiedzy na temat zbrodni katynskiej, o kto-
rej styszata nieco ponad potowa (54%) Rosjan.
Ktéz wiec ich zdaniem jest sprawca mordu na
polskich jencach? 0t6z 43% sposrdd tych, ktorzy
w ogole styszeli o zbrodni katynskiej, uwaza, ze
Niemcy - jest to zarazem 24% wszystkich ankie-
towanych (w badaniu Centrum Lewady z kwiet-
nia 2010 r. sprawstwo Niemcom przypisato 18%
ogbtu ankietowanych), a jedynie 26%, czyli 14%
ogbtu ankietowanych (w 2010 . - 19%), obarcza
odpowiedzialnoscia stalinowskie wtadze ZSRR.
Ten wynik i tendencja pokazuja skale wyzwan
stojacych przed polskimi instytucjami dziataja-
cymi na rzecz upowszechniania wiedzy o zbrod-
ni wsréd Rosjan.

Jednoczeénie bez watpienia  propaganda
.pomnikowa” Putina trafia na podatny grunt.
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Niemal 90% Rosjan styszato o usuwaniu pomni-
kow zotnierzy Armii Czerwonej, a Polska moze
liczy¢ na zrozumienie swoich racji u 10-12%.
Sprawa ta jest wiec do$¢ sprawnie wykorzy-
stywana przeze wtadze rosyjskie, aby podsycac
negatywne emocje spoteczne.

Emocje

By¢ moze witasnie w kontekscie kampanii
pomnikowej nalezy odczytywaé znaczna inten-
sywnos¢ negatywnych emocji wyrazanych przez
Rosjan pytanych po prostu o skojarzenia z Pol-
ska. Co czwarty ankietowany nie wskazywat
na zadne konkretne problemy, ale skupiat sie
na pejoratywnych okresleniach [niewdzieczni,
zdradzieccy, rusofobiczni, Sliscy, msciwi, wrodzy,
ktamliwi, nienawistni). Co trzeci nie byt w stanie
zaproponowac zadnych skojarzen, co pokazuje
skale odczuwanego dystansu spotecznego oraz
potencjat do ksztattowania okreslonych postaw.
Ekstrapolujac obecna skrajnie negatywna
wobec Polski kampanie rosyjskich wtadz i pod-
porzadkowanych im mediow, musimy zatozy¢,
ze postawy spoteczne wobec Polski i Polakdw
moga nabierac¢ coraz bardziej emocjonalnego
charakteru. To nie tylko utrudni proces poszu-
kiwania modus vivendi, ale dodatkowo legitymi-
zuje nieprzychylne plany Kremla. Propaganda
nie tworzy nowych koddéw kulturowych, a jedynie
dos¢ skutecznie budzi uspione i wzmacnia ist-
niejace uprzedzenia.

Racjonalizacja postaw

Roéznorodnos¢ i bogactwo form racjonalizacji
procederu zajmowania cudzych ziem pozwala
lepiej zrozumie¢ obecna podatno$¢ na akcep-
tacje agresji przeciwko Ukrainie i aneksji Kry-
mu. Zdecydowana wiekszos¢ Rosjan uwaza za
stuszne przytaczenie terytoriow wskutek roz-
bioréw dawnej Rzeczypospolite] oraz agres;i
17 wrzesdnia 1939 r. w spontanicznych wypowie-

dziach przewija sie kilka motywacji w odniesie-
niu do obu wydarzen. Wiele z nich wyprowadza
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sie z myslenia imperialnego, badania pokazu-
ja jednak obraz barwniejszy, co nie znaczy, ze
bardziej optymistyczny. Na liscie uzasadnien
ex post zaborczych dziatan znajdziemy odwo-
tania do tytutu historycznego (nasze ziemiel,
tytutu prawnego (terra nullius), determinizmu
(koniecznoéci dziejowej/strategicznej), potocz-
nego darwinizmu (silniejszy moze i musi wie-
cej), humanitaryzmu (obrony bratnich naro-
déw, rodakéw lub wspdtwyznawcéw), wresz-
cie nacjonalizmu (Rosja z definicji nie moze
by¢ agresorem). W zbudowanym dla rosyjskie;
opinii publiczne] uzasadnieniu aneksji Kry-
mu mozemy znalez¢ wszystkie wspomniane
motywy.

Wyniki badan wskazuja na zakorzenione prze-
konanie Rosjan, ze stosunki miedzynarodo-
we to przede wszystkim gra miedzy mocar-
stwami, pozbawiona zasad w odniesieniu do
stabszych podmiotéw z powodu niezmiennych
popeddw imperialnych popychajacych silniej-
szych ku przemocy w imie zaspokojenia przy-
rodzonych potrzeb. W takim sSwiecie sita pra-
wa nie ma znaczenia w zderzeniu z prawem sity.
Pobrzmiewajace w odpowiedziach echa dar-
winizmu spotecznego czy przekonanie $wiad-
czace o anachronicznym mysleniu o Swiecie:
.im wiecej ziemi, tym lepiej” znajduja odzwier-
ciedlenie w argumentacji rozwijanej obecnie
przez wtadze, ktére dos¢ swobodnie graja kar-
ta ekspansywnej polityki zagranicznej jako pra-
wa przyrodzonego mocarstwom. Niestety, prze-
wazajaca czes$¢ Rosjan broni imperialnej polity-
ki ZSRR lub Rosji carskiej, uzasadniajac swo-
je przekonania argumentami wyptywajacymi
z nacjonalizmu albo z przywiazania do impe-
rialnej wizji dziejéow oraz ksztattu tozsamosci
rosyjskiej, uformowanego wysitkami Cesarstwa
Rosyjskiego. Jest to najwieksze wyzwanie dla
dialogu Rosji z jej zachodnimi sasiadami. Nie
przypadkiem, jak to wynika z tego oraz innych
sondazy, liczba oséb broniacych aneksji w prze-
sztosci i popierajacych aneksje w terazniejszo-
$ci jest zblizona.

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia



Whioski

Badanie w sposob posredni potwierdza tez, ze
wiekszo$¢ Rosjan podziela sposéb myslenia
o historii i polityce zagranicznej Wtadimira Puti-
na. Oceniajac historie swoich relacji z Polakami,
a poniekad i innymi narodami regionu, wyrazaja
oni poglady bazujace na nacjonalizmie, dla ktd-
rego punktem odniesienia jest imperialna for-
ma rosyjskiej pafstwowosci, oraz na kliszach
- efekcie oddziatywania putinowskiej, sowiec-
kiej propagandy, a czasem wrecz jeszcze poli-
tyki Cesarstwa Rosyjskiego. Gotowa do dialogu
wydaje sie mniejszo$¢ Rosjan, czasem solidary-
zujaca sie z antysowiecka i antyimperialna per-
spektywa Polski i Europy, a czesciej dostrzegaja-
ca, ze inne narody moga miec inne perspektywy

www.cprdip.pl

historyczne. Na szczescie jest to mniejszosc
dos¢ istotna - okoto 40%. Wyzwaniem jest
powiekszenie tej grupy, ktéra w przyblizeniu
odpowiada tym, ktérzy sktaniaja sie do deeska-
lacji sporu o pomniki z Polska. To, ze w gronie
0s6b mtodych - do 35 roku zycia, niepamieta-
jacych juz czaséw sowieckich, postawy zdystan-
sowania sie od imperialnej wizji dziejow Rosji
sa czestsze, mozna uznac¢ za delikatny powiew
optymizmu. Warto go odnotowac jako zwiastun
przysztej demokratycznej Rosji. Zarazem zadna
miara nie nalezy lekcewazy¢ doraznych niebez-
pieczenstw zwiazanych ze $wiadomoscia impe-
rialna wiekszosci Rosjan, ktérej zmanipulowana
historia dostarcza pozywki.

tukasz Adamski, Ernest Wyciszkiewicz
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- Wprowadzenie

- tto 1 cel badania

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozu-
mienia (CPRDIP), oprécz prowadzonych regular-
nie badan opinii Polakéw na temat stosunkéw
z Rosja, zlecito pomiar opinii spotecznej w Rosji,
poswiecony percepcji relacji z Polska. Nie jest
to petne, .lustrzane” odbicie kwestii porusza-
nych we wczesniejszych badaniach polskiej opi-
nii publicznej, a raczej proba wejrzenia w naj-
wazniejsze tematy historyczne i polityczne, jakie
wypetniaja w ostatnim czasie agende stosunkdéw
pomiedzy oboma krajami.

Prezentowany raport pozwala spojrze¢ na sze-
reg wydarzen i poje¢ historycznych (oraz ich
wspbtczesnych interpretacji) oczami rosyjskiego
respondenta. Jest to perspektywa bardzo cie-
kawa i dla polskiego odbiorcy miejscami zaska-
kujaca. Pozwala ona zarazem w pewne] mie-
rze zrozumied, jakie sa zrédta nieporozumien
i napie¢, wywotywanych takimi sprawami, jak na
przyktad sposéb upamietnienia w Polsce Zotnie-
rzy Armii Czerwonej. Rosjanie zapytani zostali
takze o liczne wydarzenia i pojecia z odleglejszej
przesztosci, ktérych interpretacja wiele mowi
o ich spojrzeniu na dziejowa role Rosji w jej réz-
nych historycznych kostiumach.

Warto zauwazy¢ w tym miejscu, iz badanie opi-
nii poswiecone tego rodzaju kwestiom nie jest
.sprawdzianem wiedzy historyczne]” respon-
dentéw, nawet jesli pyta sie w nim wprost
o poziom znajomosci konkretnych wydarzen
i zjawisk z przesztosci. Jest to raczej pomiar sta-
nu $wiadomosci i wrazliwosci historycznej, na
ktore sktadaja sie - oprocz wiedzy - liczne inter-
pretacje, w tym te, bedace efektem wspotcze-
snej polityki i propagandy historycznej. W wielu
ustaleniach z prezentowanych tu badan stychac
echa aktualnych przekazéw propagandowych,
tak czesto stawiajacych Polske w ztym Swietle.

Nalezy réwnoczesnie pamietad, ze rosyjskie
spojrzenie na historie — niezaleznie od biezacej
propagandy czy medialnych .przekazéw dnia”
- ma pewne trwalsze | dawnie] uksztattowa-
ne cechy, siegajace korzeniami niekiedy XIX w.,
i silnie rézni sie od polskiego punktu widzenia.
Nie jest to wynik tylko aktualnych oddziatywan.
Tym ciekawsze i wazniejsze wydaje sie podjecie
proby zrozumienia, jak Rosjanie patrza na prze-
sztos¢ i jej wptyw na dzisiejsze relacje z Polska.
Wzajemne poznanie tych na ogdt odmiennych
perspektyw i wrazliwosci to jedna z drég dialo-
gu pomiedzy Polakami i Rosjanami.

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia



Metodologia

Badanie zrealizowat rosyjski osrodek badawczy
Centrum Lewady, a jego wynikiw formie prezen-
towanego raportu opracowat instytut ARC Rynek
i Opinia.

Badanie miato charakter pomiaru ilosciowego,
zrealizowanego technika wywiadow telefonicz-
nych wspomaganych komputerowo (CATI), na
losowo dobranej probie 1000 dorostych Rosjan,
z uzyciem numerow telefonéw komadrkowych
i stacjonarnych.

Struktura proby

Wykres 1. Ptec

Kobiety - 55%

Wykres 2. Wiek

18-24
25-34
35-44
45-59
60-64

65 i wiecej lat

www.cprdip.pl

I Informacje o badaniu

Pomiar realizowany byt w dniach 13-20.06.2020
roku.

Na czesci wykreséw dane nie sumuja sie do
100%. Sytuacja taka wystepuje w pytaniach wie-
loodpowiedziowych. W przypadku pytan z moz-
liwa jedna odpowiedziag minimalne odchylenia
od 100% wiaza sie z zaokragleniami procento-
wania.

Mezczyzni - 45%
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Wykres 3. Wyksztatcenie

Podstawowe lub nizsze (7-8, a obecnie 9 klas)
Szkota érednia (10, a obecnie 11 klas)

Zasadnicze zawodowe

Srednie zawodowe

Niepetne wyzsze (co najmniej 3 lata szkoty wyzszej)

Wyzsze

Wykres 4. Sytuacja materialna

Nie wystarcza nam pieniedzy nawet na jedzenie

Wystarcza nam pieniedzy na jedzenie,
ale nie wystarcza na odziez

Wystarcza nam pieniedzy na jedzenie i odziez,
ale kupno drozszych rzeczy takich, jak telewizor
lub lodéwka, stanowi problem

Mozemy kupic sobie niektdre drogie rzeczy, takie, jak
lodéwka lub telewizor, ale nie sta¢ nas na samochdd

Mozemy kupi¢ samochdd, ale nie mozemy powiedziec,
ze mamy nieograniczone $rodki

Mozemy sobie niczego nie odmawiaé

Trudno powiedzie¢
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® 2%
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Szczegotowe wyniki

Polityka miedzynarodowa jest dosy¢ czestym
tematem rozmdéw miedzy Rosjanami. Tylko
22% badanych nigdy nie porusza tego tematu,
a wsrdd pozostatych czesto badz czasem roz-
mawia na ten temat 52%.

Watki miedzynarodowe poruszaja w rozmowach
najczesciej osoby starsze oraz respondenci
posiadajacy wyzsze wyksztatcenie. Przyktadowo
tematyka miedzynarodowa nigdy nie pojawia sie
w rozmowach 54% oséb z wyksztatceniem pod-
stawowym, za$ wsrdd osob z wyksztatceniem
wyzszym odsetek ten wynosi zaledwie 16.

Wykres 5. Czy Rosjanie rozmawiaja o polityce miedzynarodowej?

Nie rozmawiam

Trudno powiedzie¢ - 1%
Tak, czesto - 21%

Tak, czasami - 31%

Potowa Rosjan postrzega stosunki miedzy Rosja
i Polska jako negatywne: nieprzyjazne (37%) lub
nawet wrogie (12%). Jedna czwarta badanych
ocenia te stosunki jako neutralne, zas$ jako pozy-
tywne - przyjazne lub sojusznicze - ocenia je
10% Rosjan.

Bardzo istotng cecha, ktéra rdéznicuje odpo-
wiedzi, jest wiek badanych - osoby mtodsze

Wykres 6. Ocena stosunkow Ros;ji i Polski
Trudno powiedzie¢ - 15%
Sojusznicze - 2%

Przyjazne - 8%

Neutralne - 26%

www.cprdip.pl

na takie tematy - 22%

Tak, ale bardzo rzadko - 25%

znacznie czesciej niz osoby najstarsze oceniaja
stosunki miedzy naszymi panstwami jako przy-
jazne, a jednoczesnie znacznie rzadziej niz oso-
by starsze odbieraja te stosunki jako nieprzyja-
zne. Przyktadowo w grupie oséb najmtodszych
(18-24 lata) stosunki Rosji i Polski ocenia jako
nieprzyjazne 26% badanych, zas wsrdd oséb naj-
starszych odsetek ten wynosi az 69.

Wrogie - 12%

Nieprzyjazne - 36%




OBRAZ POLSKI W ROSJI PRZEZ PRYZMAT SPOROW HISTORYCZNYCH

Wykres 7. Ocena stosunkow Rosji i Polski
Odpowiedzi wedtug wieku badanych

18-24
25-34
35-44
45-59
60-64

65 i wiecej lat

Kiedy Rosjanie mysla o problemach w stosun-
kach rosyjsko-polskich, najczesciej przycho-
dza im do gtowy kwestie historyczne, rozma-
ite urazy na tym tle oraz odmienny poglad na
historie i jej interpretacje przyjmowane w Rosji
i w Polsce.

7% 19% 40% 8% 2% 24%
X
5%  23% 37% M% 1% 24%
E—
8% 32% 33% 10% 1% 16%
G
9% 41% 23% 9% 2% 15%
G

22% 46% 15% 6% 3% 9%
R ——

20% 49% 17% 6% 7%
S —
@ Wrogie
@ Nieprzyjazne

Neutralne

Przyjazne

Sojusznicze

Trudno powiedzie¢

Jedna piata badanych w tym kontekscie mowi
spontanicznie o nieprzyjaznym czy nawet wro-
gim nastawieniu Polakow.

4% Rosjan problemy w stosunkach rosyjsko-
polskich kojarzy sie z niszczeniem przez strone
polska pomnikéw zotnierzy sowieckich.

Wykres 8. Spontaniczne skojarzenia z problemami w stosunkach rosyjsko-polskich

Nieprzyjazny, wrogi stosunek Polakéw (NG 2:%
Zasztoéci historyczne, rozbiory, Il wojna éwiatowa, Katyn (I 16%
Odmienny poglad na historie, zaprzeczanie roli Rosji (N 14%
Konflikty polityczne (B 6%
Niszczone pomniki @ 4%
Katastrofa lotnicza, émier¢ prezydenta @@ 2%
Konflikt gospodarczy @@ 2%
Przyjazn, bliskie sobie narody @ 2%
Nic, nie interesuje mnieto (I 6%
Trudno powiedzieé 30%

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia




Za obecny nienajlepszy stan stosunkéw pomie-
dzy Rosja i Polska Rosjanie obwiniaja row-
nie czesto strone polska, co obydwie strony (po
38%). Winy tylko po stronie rosyjskiej upatruje
18% badanych.

Rowniez i w tym przypadku widoczne sa réznice
pokoleniowe. | tak osoby najmtodsze (18-24) za
obecny stan stosunkéw rosyjsko-polskich cze-
Sciej obwiniaja Rosje (35%) niz Polske (17%), za$
osoby najstarsze (65 i wiecej lat) - przeciwnie,
znacznie czesciej winig za to Polske (61%) niz
wtasny kraj (15%).

Wykres 9. Strona odpowiedzialna za obecny stan stosunkow Rosji i Polski

Trudno powiedzie¢ - 6%

Obie strony w réwnym
stopniu - 38%

Wytacznie Rosja - 4%

Wytacznie Polska - 14%

W wiekszym stopniu Polska - 24%

W wiekszym stopniu Rosja - 14%

Wykres 10. Strona odpowiedzialna za obecny stan stosunkow Ros;ji i Polski

Odpowiedzi wedtug wieku badanych

18-24
25-34
35-44
45-59
60-64

65 i wiecej lat

www.cprdip.pl

2% 16% 31% 5% 43% 5%
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6% 15%  14% 5% 52% 8%
9%  21%  13% 4% 47% 7%
S

15%  22%  12% 3% 39% 8%
G

26% 26%  13% 4%  30% 3%

R

21% 40% 10% 5% 18% 6%
S —

@ Wytacznie Polska

@ W wiekszym stopniu Polska
W wiekszym stopniu Rosja
Wytacznie Rosja
Obie strony w réwnym stopniu
Trudno powiedzieé
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Nazwa .Rzeczpospolita” kojarzona jest przez
Rosjan najczesciej historycznie. Jako po prostu

Wykres 11. Znaczenie nazwy ,,Rzeczpospolita

To nazwa polsko-litewskiego panstwa
istniejacego do konca XVIIl wieku

To nazwa panstwa, ktére obejmowato
przodkéw wspétczesnych Polakow, Litwindw,
Ukraincow i Biatorusinow

To inna nazwa Polski
Wszystkie powyzsze odpowiedzi sa poprawne
Inne

Trudno powiedzieé

Znaczna wiekszos¢é badanych (59%) do nazwy
.Rzeczpospolita” ma neutralny stosunek, 17%
0s6b deklaruje nastawienie negatywne.

Relatywnie czesto respondenci negatywnie
odnosza sie do poje¢ funkcjonujacych w kul-
turze rosyjskiej XIX i XX w. przede wszyst-
kim jako terminy zwiazane z Polska i dawna

inna nazwe Polski kojarzy to stowo w sumie 20%
badanych.

G 3%

G 5

& %
Sl
2%
24%

Rzeczapospolita, takich jak .jezuici” [34%) oraz
.szlachta” (29%). Do stowa .pan” negatywny
stosunek ma 18%, zas pozytywny 21%.

Do takich poje¢ jak .Rzeczpospolita”, .pan”,
a jeszcze bardziej .szlachta” negatywny sto-
sunek znacznie czesciej niz osoby najmtodsze
maja respondenci najstarsi.

Wykres 12. Stosunek Rosjan do wybranych poje¢ historycznych

Rzeczpospolita

Pan

Szlachta

Unici

Jezuici

1% 59% 17%  12%
{
21% 52% 18% 9%
G
7% 48% 29% 15%
¢
5% L% 16% 37%
[ {
5% 45% 34% 17%
«
@ Pozytywny
Neutralny
Negatywny

Trudno powiedzie¢
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Nieco ponad potowa Rosjan (55%] wprawdzie
styszata o rozbiorach Polski, ale tylko 6% bada-
nych deklaruje duza wiedze na ten temat. Nic nie
styszato o rozbiorach Polski 43% respondentéw.

Znajomos¢ zagadnienia rozbioréow Polski cze-
Sciej niz pozostali badani deklaruja osoby

posiadajace wyzsze wyksztatcenie. Wiedza na
ten temat nie jest powszechna wsréd osob
w wieku 25-34 lata. Co ciekawe, wiecej informa-
cji na ten temat posiadaja nawet osoby mtodsze,
w wieku do 24 lat, zapewne Swiezo pamietajace
te watki z edukacji szkolnej.

Wykres 13. Czy Rosjanie styszeli o rozbiorach Rzeczypospolitej/Polski?

Trudno powiedzie¢ - 2%
Tak, dobrze sie w tym
orientuje - 6%

Tak, co$ styszatem(am) - 49%

Ci respondenci, ktérzy styszeli o rozbiorach
Polski, najczesciej prawidtowo wskazuja kraje,

ktére braty w nich udziat. O udziale Rosji mdwi
71% badanych.

Nie, nie styszatem(am) - 43%

Co ciekawe, ws$rdéd odpowiedzi pojawiaja sie
rowniez takie kraje, jak Anglia czy Francja (odpo-
wiednio: 7% i 6%).

Wykres 14. Ktore kraje braty udziat w rozbiorach Rzeczypospolitej/Polski?

Rosja (ZSRR)

Prusy (Niemcy)
Austria [Austro-Wegry)
Litwa

Ukraina

Anglia

Francja

Panstwa battyckie
Biatorus

Czechy

Nie wiem

www.cprdip.pl

Y 7%
R 50°
D

a

& 0%

B

B %

& %

S %

® 2%

2%
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Zdecydowana wiekszo$¢ Rosjan (69%) uwa-
za, ze przytaczenie ziem wspotczesnej Litwy,
Biatorusi, czesci Ukrainy oraz totwy do
Cesarstwa Rosyjskiego byto decyzja stuszna.

O niestusznosci takiej decyzji przekonanych jest
16% badanych. Czesciej niz inni badani nega-
tywnie te decyzje oceniaja najmtodsi Rosjanie.

Wykres 15. Czy Rosjanie uwazaja, ze decyzja o przytaczeniu ziem wspotczesnej Litwy,
Biatorusi, czesci Ukrainy i Lotwy do Cesarstwa Rosyjskiego byta stuszna?

Trudno powiedzie¢ - 15%

Raczej niestuszna - 16%

Raczej stuszna - 69%

Wykres 16. Czy Rosjanie uwazaja, ze decyzja o przytaczeniu ziem wspotczesnej Litwy,
Biatorusi, czesci Ukrainy i Lotwy do Cesarstwa Rosyjskiego byta stuszna?

Odpowiedzi wedtug wieku badanych

18-24
25-34
35-44
45-59
60-64

65 i wiecej lat

Stusznos¢ decyzji o przytaczeniu osciennych
krajow Rosjanie najczesciej uzasadniaja moty-
wami imperialnymi: .aby poszerzy¢ granice”.
Wsrdéd spontanicznie wypowiadanych uzasad-
nien pojawiaty sie m.in. takie odpowiedzi, jak
.im wiecej ziemi, tym lepiej” badZ tez .silniejsze

panstwo moze wiecej".

16

61% 28% 1%
L

66% 7%  17%

76% 12% 12%
L

65% 16%  19%
L

66% 18%  16%
L

74% 1% 15%
L

@ Raczejstuszna
Raczej niestuszna
Trudno powiedzie¢

27% badanych stoi na stanowisku, ze ziemie
te wczesniej nalezaty do Rusi, utozsamianej
z Rosja, wiec ich przytaczenie byto po prostu
logiczna konsekwencja tego stanu rzeczy, zas
17% respondentdéw upatruje w tej decyzji checi
zjednoczenia pokrewnych narodoéw.

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia



Zdecydowana mniejszo$¢ Rosjan (16%) nie
uwaza decyzji o przytaczeniu ziemi sasiednie-

go panstwa za stuszna - akcentuja oni przede

Wykres 17. Dlaczego byta to niestuszna decyzja?

To osobne kraje, nie powinno sie ich taczy¢ na site
Poniewaz nigdy do nas nie nalezaty
Wywotato to niepotrzebne konflikty
Rosja ma dos¢ wtasnego terytorium

Nie wiem / trudno powiedzie¢

Wykres 18. Dlaczego byta to stuszna decyzja?

Aby poszerzy¢ granice
Nalezaty do Rosji
Aby zjednoczy¢ bliskie sobie narody

Nie wiem / trudno powiedzieé¢

Gtebsza analiza spontanicznych  odpowie-
dzi pozwala na dostrzezenie przypuszczalnych

wszystkim agresywny | bezprawny charak-
ter takiego dziatania, ktére tylko niepotrzebnie
wywotato konflikty w regionie.

D 3%
S 6%

& 1

D 5

29%

G 7%
N 27
G 7%

14%

motywacji, ktérymi sie kierowali respondenci
aprobujacy rozbiory.

Wykres 19. Respondenci uwazajacy, iz rozbior Rzeczypospolitej i aneksja jej ziem
wschodnich, byty dziataniem raczej stusznym, wyjasniali swoje przekonania

w nastepujacy sposob:

Nacjonalizmem (,Stuszne jest to, co Rosji przynosi
korzys$¢.” / .. Jako Rosjanin mam obowiazek
solidaryzowania sie z dziataniami swojego panstwa.”)

Tytutem historycznym (.Rosja odebrata
ziemie rosyjskie/ruskie.”)

Mesjanizmem badz wzgledami humanitarnymi
(.Rosja sie zatroszczyta o te ziemie.” / ..Miejscowa
ludno$¢ prosita o opieke.”)

Legalnoscia [.W XVIII w. takie dziatania byty normalne.”)

Postawa darwinistyczna (.Normalne i stuszne jest,
ze panstwa silniejsze podbijaja stabsze.”)

Innymi wzgledami (Odpowiedzi nie mieszczace sie
w powyzszych kategoriach lub ich brak.)
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W badaniu zostato zadane pytanie, ktére mia-
to zmierzy¢ poziom poparcia dla dominujace-
go w Polsce i na wspodtczesnej Ukrainie uza-
sadnienia przyczyn wojny 1920 r. miedzy Polska
i Ukrainska Republika Ludowa z jednej stro-
ny oraz Rosja i Ukraina bolszewicka z dru-
giej strony - okazuje sie, ze te interpretacje sa
podzielane przez nielicznych obywateli Ros;ji.
Ponad potowa Rosjan (52%) uwaza, ze okresle-
nie .wyzwolenie Kijowa” w stosunku do zajecia

tego miasta przez Wojsko Polskie | wojska ukra-
inskie w 1920 r. jest niewtasciwym okresleniem,
badz to dlatego, ze w tamtym czasie Kijow byt
miastem rosyjskim, badz tez dlatego, ze wtadza
sowiecka byta po prostu .swoja” i blizsza.

Jedna trzecia badanych uwaza, ze kwestii tej
nie da sie jednoznacznie ocenic, poniewaz kaz-
dy naréd ma prawo patrzec na historie na swdj
sposob.

Wykres 20. Czy Rosjanie uwazaja, ze okreslenie ,,wyzwolenie Kijowa” w stosunku do zajecia
Kijowa przez Wojsko Polskie i wojska Ukrainskiej Republiki Ludowej w roku 1920

to wtasciwe okreslenie?

To wtasciwe okreslenie - Kijow nie byt
miastem rosyjskim

To wtasciwe okreslenie - w tamtym czasie kazda
wtadza byta lepsza od wtadzy bolszewikdw

To niewtasciwe okreslenie - Kijow byt
w tamtym czasie miastem rosyjskim

To niewtasciwe okreslenie - réznie mozna oceniac
wtadze sowiecka, ale byta ona swoja, blizsza,
a Polacy i wojska Petlury byty dla miasta obce

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢ - kazdy nardéd
ma prawo po swojemu patrzec na historie

Inne

Trudno powiedzie¢

® 3%
® 2%
G %
G 25

G
2%
7%
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Na podstawie odpowiedzi na kolejne pytanie
- 0 to, kto ponosi wine za rozpetanie Il woj-
ny Swiatowej - mozna wnosi¢, ze prowadzona
w ostatnich latach rosyjska propaganda histo-
ryczna zdaje sie przynosi¢ efekty: na Polske
jako kraj odpowiedzialny za rozpetanie wojny

wskazuje obecnie 10% badanych. Najczesciej
Polske wymienia sie tutaj w zestawieniu
z Niemcami. Wina za wywotanie Il wojny Swiato-
wej Rosjanie obarczaja réwniez inne kraje, takie

jak Anglia, USA czy Francja.

Wykres 21. Ktére panstwa ponosza odpowiedzialnos¢ za rozpetanie Il wojny Swiatowe;j?

Niemcy
Anglia
ZSRR
USA
Wtochy
Polska
Austria

Francja

Wedtug tych Rosjan, ktdrzy widza odpowiedzial-
nos¢ Polski za wywotanie Il wojny $wiatowe],
wynika ona przede wszystkim ze wspdtpracy

A 32°/>
N 2

&l -

&l -

& %

& 0%

- s

B

z Niemcami, a takze ze zbrojnego zaangazowa-
nia Il Rzeczypospolitej na Zaolziu.

Wykres 22. Dlaczego to Polska jest odpowiedzialna za rozpetanie Il wojny Swiatowe;j?

Bo wspdtpracowata z Niemcami

Brata udziat w okupacji / rozbiorze Czechostowacji
Nie mozna im ufac¢, sa zdrajcami

Byta wrogo nastawiona wobec Rosji
Wspétpracowata z innymi krajami

Nie wiem / trudno powiedzie¢
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OBRAZ POLSKI W ROSJI PRZEZ PRYZMAT SPOROW HISTORYCZNYCH

Przewazajaca cze$¢ Rosjan uwaza za niewtasci-  relatywnie czesciej w opinii  najmtodszych
we mowienie o agresji w odniesieniu do wkro-  respondentéw, chociw tej grupie znaczna wiek-
czenia Armii Czerwonej na terytorium Polskiwe  szos$¢, bo 61% badanych, nie uwaza, ze byta to
wrzesniu 1939 r. Okreslenie to jest adekwatne agresja.

Wykres 23. Czy Rosjanie uwazaja za wtasciwe mowic o agresji w odniesieniu do wkroczenia
Armii Czerwonej na terytorium Polski we wrzesniu 1939 r.?

Trudno powiedzie¢ - 8% ————F+—— Wtasciwe - 19%

Niewtasciwe - 73%

Wykres 24. Czy Rosjanie uwazaja za wtasciwe mowic o agresji w odniesieniu do wkroczenia
Armii Czerwonej na terytorium Polski we wrzesniu 1939 r.?
Odpowiedzi wedtug wieku badanych

29% 61% 10%
16-2
21% 69% 10%
25-34 (K
19% 73% 8%
3544 QU
19% 73% 8%
(559 QK
18% 76% 6%
60-64 (UK
13% 79% 8%
65iwiecej lat (K
@ Wiasciwe
Niewtasciwe

Trudno powiedzie¢

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia




Rosjanie nie sa sktonni nazywa¢ wkroczenia
Armii Czerwonej na terytorium Polski w 1939 r.
agresja badz to dlatego, ze ich zdaniem dziata-
nie takie byto kierowane checia pomocy Polsce,

ktora byta okupowana przez Niemcoéw, badz tez
dlatego, iz uwazaja je za konsekwencje dziatan
wojennych oraz koniecznosci odsuniecia frontu
wojny od swoich granic.

Wykres 25. Dlaczego agresja ZSRR na Polske to wtasciwe okreslenie?

Wkroczenie armii na teren obcego kraju
bez jego zgody to agresja

Taka byta umowa miedzy Niemcami i ZSRR

Rosja chciata odzyskac¢ / zaja¢ ziemie,
odsunac wojne od Rosji

Nie wiem / trudno powiedzie¢

D 5
- s
& s

38%

Wykres 26. Dlaczego agresja ZSRR na Polske to niewtasciwe okreslenie?

Armia Czerwona bronita swojego terytorium
Rosja nie byta agresorem, pomagata Polsce
Polska byta sojusznikiem Niemiec

Nie wiem / trudno powiedzie¢

Gtebsza analiza spontanicznych odpowie-
dzi pozwala na dostrzezenie przypuszczalnych
motywacji, ktérymi sie kierowali respondenci

. 5%
. 7%
® 3%

10%

odrzucajacy poglad o sowieckiej agresji na
Polske w 1939 roku.

Wykres 27. Respondenci, zapytani o to, dlaczego uwazaja, iz wkroczenie na terytorium Polski
Armii Czerwonej 17 wrzesnia 1939 r. nie byto agresja, motywuja swadj poglad:

Wzgledami humanitarnymi (,Armia Czerwona
chciata otoczy¢ opieka Biatorusindw i Ukraincow.”,
.ZSRR bronit Rosjan.”)

Wzgledami bezpieczenstwa ZSRR
(.Granica ZSRR byta odsunieta na Zachéd.”,
.Musieliémy broni¢ sie przed Niemcami.”)

Determinizmem dziejowym (. Tak trzeba byto
po prostu postapic¢.”, .Tak sie historycznie ztozyto.”)

Historycznym tytutem panstwa rosyjskiego/sowieckiego
do tych ziem (,Odzyskalismy nasze ziemie.”)

Zaniknieciem polskiej panstwowosci (,Pafnstwo polskie
przestato istnie¢.”, ,Rzad Polski uciekt z Polski.”)

Brak odpowiedzi lub btedne koto w rozumowaniu
(.Nie byto agresji, bo ZSRR nie popetniat agres;ji.”)

Innymi powodami
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OBRAZ POLSKI W ROSJI PRZEZ PRYZMAT SPOROW HISTORYCZNYCH

Zdecydowana wiekszos¢ Rosjan (81%) uwaza,
ze w 1945 r. Armia Czerwona wyzwolita Polske,
ratujac Polakéw przed zagtada za cene zycia
zotnierzy sowieckich. Tylko 12% badanych stoi

na stanowisku, ze Armia Czerwona ustanowi-
ta wtedy w Polsce prosowiecki rezim. Zdanie
takie formutuja relatywnie czesciej najmtodsi
Rosjanie.

Wykres 28. Czy mozna mowi¢, ze w 1945 r. Armia Czerwona wyzwolita Polske?

Mozna méwic o wyzwoleniu Polski, dlatego,
ze Armia Czerwona uratowata nardd polski przed
zagtada za cene zycia zotnierzy sowieckich

Nie mozna méwic¢ o wyzwoleniu Polski, dlatego ze
przerwanie niemieckiej okupacji nie przyniosto
Polakom wolnosci. Armia Czerwona ustanowita

prosowiecki rezim

Trudno powiedzie¢

k0

12%

7%

Wykres 29. Czy mozna mowi¢, ze w 1945 r. Armia Czerwona wyzwolita Polske?

Odpowiedzi wedtug wieku badanych

18-24

25-34

35-44

45-59

60-64

65 i wiecej lat

66% 2% 8%
L
66% 2% 1%
L
86% 7% 7%
L
85% 12% 4%
L
88% 7% 5%
N
89% 5% 5%
L

@ Mozna méwi¢ o wyzwoleniu Polski, dlatego,
ze Armia Czerwona uratowata naréd polski przed
zagtada za cene zycia kilkuset tysiecy zotnierzy
sowieckich
Nie mozna moéwic¢ o wyzwoleniu Polski, dlatego,
ze przerwanie niemieckiej okupacji nie przyniosto
Polakom wolnoéci. Armia Czerwona ustanowita
prosowiecki rezim

Trudno powiedziec¢
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Nieco ponad potowa Rosjan (54%) styszata Co ciekawe, istotnie czesciej o tym fakcie sty-

o zbrodni katynskiej, ale tylko 12% ocenia swoja  szeli mezczyzni niz kobiety. Wiedza na ten temat

wiedze na ten temat jako dobra. jest najmniej rozpowszechniona wéréd oséb naj-
nizej wyksztatconych oraz najmtodszych.

Wykres 30. Czy Rosjanie styszeli o zbrodni katynskiej?

Trudno powiedzie¢ - 2%
Tak, dobrze o tym wiem - 12%
Nie, nie styszatem(am) - 44%

Tak, co$ o tym
styszatem(am) - 42%

Nawet jesli Rosjanin styszat o zbrodni katyn-  badanych uwaza, ze rozstrzelanie polskich ofi-
skiej, to wcale nie oznacza, ze poznat praw- cerdw w Katyniu zorganizowali hitlerowcy. Tylko
de na ten temat. Sposrdd osdb, ktére posiada-  jedna czwarta sposrod znajacych to wydarzenie
ja jakakolwiek wiedze o tej zbrodni, najwiece] jest przekonana o udziale wtadz stalinowskich.

Wykres 31. Kto zdaniem Rosjan, ktdorzy styszeli o zbrodni katynskiej, odpowiada za egzekucje
polskich oficerow?

Stalinowskie wtadze
ZSRR - 26%

Nie wiem, nie mam zdania - 31%

Hitlerowskie wtadze
Niemiec - 43%

Temat usuwania w Polsce pomnikéw zotnie-  Rosjanie, a 55% osoéb deklaruje, ze dotarto do
rzy sowieckich jest szeroko obecny w rosyj- nich duzo takich informacji. Nic nie styszato na
skich mediach. Styszeli o tym niemal wszyscy ten temat tylko 11% badanych.

Wykres 32. Czy Rosjanie styszeli o usuwaniu w Polsce pomnikow zotnierzy Armii Czerwonej?
Nie, nie styszatem(am) - 1%

Tak, duzo o tym —— ———— Tak, co$ o tym
styszatem(am) - 55% styszatem(am) - 34%
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OBRAZ POLSKI W ROSJI PRZEZ PRYZMAT SPOROW HISTORYCZNYCH

Naturalna konsekwencja postaw wiekszo-
$ci Rosjan odnoszacych sie do obecnosci Armii
Czerwonej w Polsce w 1945 r, jak réwniez
charakteru zaangazowania tej armii, jest ich
negatywny stosunek do usuwania pomnikéw

sowieckich w Polsce. Tylko 12% badanych uwa-
za, ze mozna zrozumie¢ Polakéw w tej sprawie,
poniewaz Armia Czerwona nie tylko nie opusci-
ta terytorium Polski, ale i ustanowita tam proso-
wiecki marionetkowy rzad.

Wykres 33. Jaki jest stosunek Rosjan do usuwania pomnikéw sowieckich w Polsce?

Dziatania Polakéw sa nieuzasadnione.

Kilkaset tysiecy zotnierzy Armii Czerwonej polegto
podczas wyzwalania Polski spod niemieckiej okupacji.
Ich czyn zastuguje na wdziecznosé

Polakéw mozna zrozumieé, biorac pod uwage to,
ze Armia Czerwona nie tylko nie opuscita
terytorium Polski, ale i ustanowita tam
prosowiecki marionetkowy rzad

Trudno powiedzieé

Odpowiedzia na usuwanie sowieckich pomnikow
w Polsce zdaniem wiekszosci Rosjan powinny
by¢ zdecydowane dziatania - aktywne protesty
na arenie miedzynarodowej czy nawet (cho¢ to
poglad tylko 8%) zerwanie stosunkéw dyploma-
tycznych z Polska.

S 537

12%

5%

Jedna czwarta badanych wyobraza sobie, ze jako
odpowiedz na te dziatania Polski Rosja powinna
spokojnie prezentowac wtasny punkt widzenia,
a 15% [przede wszystkim najmtodsi Rosjanie
- 31%) jest zdania, ze powinno sie pozostawic¢
Polakom prawo do samodzielnego rozwigzywa-
nia tego problemu.

Wykres 34. W jaki sposob Rosja powinna reagowac na usuwanie sowieckich pomnikow

w Polsce?

Pozostawi¢ Polakom prawo samodzielnie
rozwiazywacd ten problem

W sposdéb opanowany prezentowac rosyjski
punkt widzenia na te kwestie

Aktywnie protestowac i podnosic te kwestie
na arenie miedzynarodowej

Zerwac stosunki dyplomatyczne z Polska
Inne

Trudno powiedzie¢

G 5%
G 20

X4l

- s
5%
4%
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Niemal wszyscy Rosjanie (92%) uwazaja, ze stro-  badanych reakcje Rosji sg zbyt emocjonalne,
na rosyjska broni dobrego imienia ZSRR oraz a 18% uwaza, ze Rosja probuje wywrzec presje
zotnierzy Armii Czerwonej, obwiniajac Polske na Polske na arenie miedzynarodowe;.

o fatszowanie historii. Zdaniem jednej trzeciej

Wykres 35. Dlaczego Kreml obwinia Polske o fatszowanie historii?
Odpowiedzi Rosjan

84% 12% 4%
Strona rosyjska broni prawdy historyczne] (Y
0, 0, 0
Strona rosyjska broni dobrego imienia ZSRR *&2 o
i zonierzy Armii Czerwonej
33% 59% 8%
Strona rosyjska reaguje zbyt emocjonalnie  (EGzGzGK
0, 0, 0,
Strona rosyjska prébuje wykorzystac ten konflikt & 74% 8%

do tego, by wywiera¢ miedzynarodowa presje na Polske

@ Raczej sie zgadzam
Raczej sie nie zgadzam
Trudno powiedzie¢
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OBRAZ POLSKI W ROSJI PRZEZ PRYZMAT SPOROW HISTORYCZNYCH

Zrealizowane wsrdd Rosjan badanie, ktore-
go zasadniczym celem byto poznanie sposo-
bu postrzegania przez rosyjska opinie publiczna
historii i wspétczesnosci relacji z Polska, przy-
niosto wiele ciekawych ustalen. Uwage zwraca
przede wszystkim wysoka skuteczno$¢ wtadz
rosyjskich w ksztattowaniu polityki historycz-
nej oraz szczegolnego typu interpretacji histo-
rii, ktore sa wykorzystywane zaréwno w polityce
wewnetrznej, jak i na arenie miedzynarodowej,
gdzie wywierana jest presja na Polske.

Whniosek taki uzasadniaja zwtaszcza wyniki, kto-
re odnosza sie wprost do odpowiedzialnosci za
wywotanie Il wojny swiatowej - juz 10% Rosjan
w $lad za wtadzami na Kremlu powtarza, ze
wspotodpowiedzialna jest za to Polska, ktéra
dziatata w porozumieniu z Niemcami.

Wsrod Rosjan utrwalone sa jednoczesnie opinie
o wyzwolenczej roli Armii Czerwonej. Tylko nie-
liczni Rosjanie (kilkanaécie procent badanych)
okresla wojenne i powojenne dziatania Zwiazku
Sowieckiego jako agresywne i opresyjne wobec
Polski.

Do swiadomosci wiekszosci Rosjan nie przedo-
stata sie rowniez prawda historyczna o zbrodni

) Podsumowanie

na polskich oficerach w Katyniu. Nawet jesli
o niej styszeli, to na ogdt powtarzana jest teoria
o jej dokonaniu przez hitlerowcow.

Zdaje sie natomiast, ze rézne negatywne stereo-
typy na temat dawnej Rzeczypospolitej, funkcjo-
nujace w rosyjskiej kulturze, zwtaszcza w XIX w.,
nie odgrywaja juz istotnej roli - pojecia kojarzo-
ne z przedrozbiorowa Rzeczapospolita sa nega-
tywnie odbierane przez zdecydowana mniej-
szos¢ Rosjan.

Ciekawym rezultatem badania jest z pewnoscia
identyfikacja miedzypokoleniowych réznic w opi-
niach oraz ocenach historii, a zwtaszcza biezace|
polityki. Najmtodsi Rosjanie, inaczej niz ci naj-
starsi, za obecny stan stosunkéw rosyjsko-pol-
skich obwiniaja strone rosyjska, a nie polska.

Wspotbrzmi to w pewnej mierze z wynika-
mi badan polskiej opinii publicznej, ktére takze
pokazuja réznice miedzy pogladami mtodszych
i starszych respondentéw. Mtodziez w obu kra-
jach prezentuje postawe, ktora - przy dobrej woli
obu stron - moze utatwic dialog i porozumienie
miedzy Polakami i Rosjanami.

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia
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Notatki

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia







Co Rosjanie sadza o Polsce i historii stosunkow
obu narodéw? Jaki stosunek maja do rozbio-
row, wyprawy kijowskiej czy zbrodni katynskiej?
Zachecamy Panstwa do zapoznania sie z wyni-
kami badania rosyjskiej opinii publicznej prze-
prowadzonego, na zlecenie Centrum Polsko-
-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia w czerwcu
2020 roku, przez Centrum Lewady - niezalezny

POLSKO-ROSYJSKIEGO
DIALOGU I POROZUMIENIA

‘, CENTRUM
Ia

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia
ul. Jasna 14/16A, 00-041 Warszawa

tel. + 48 22 295 00 30, fax + 48 22 295 00 31

e-mail: cprdip@cprdip.pl, http://www.cprdip.pl

osrodek badan spotecznych w Rosji. Raport po-
kazuje stan Swiadomosci i wrazliwosci histo-
rycznej Rosjan - ich wiedze, stereotypy i emocje.
Uzyskane odpowiedzi pokazuja trwatos¢ pew-
nych postaw, zwtaszcza jesli chodzi o spojrzenie
na stosunki miedzypanstwowe, prawo miedzy-
narodowe oraz polityke zagraniczna Rosji.




