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List Siergieja Andriejewa, ambasadora Federacji
Rosyjskiej w RP i odpowiedZz dr. Slawomira Debskiego,
dyrektora Centrum Polsko-Rosyjskiego  Dialogu i
Porozumienia

Siergiej Andriejew (Fot. Ambasada Rosji)

Panie Ambasadorze, zwrdcit si¢ Pan do mnie z listem ws. wywiadu z dr. Slawomirem
Debskim, ktory zostal opublikowany w "Gazecie Wyborczej" 5 pazdziernika pod tytutem:
"Relacje z Rosja sg trudne, ale nie z naszej winy". Jako dziennikarz zadaj¢ pytania, nie
roszcze sobie prawa reprezentowania pogladéw swojego rozmoéwcey. O odpowiedz na Pana
list poprosilismy wiec dr. Stawomira Debskiego, dyrektora Centrum Polsko-Rosyjskiego
Dialogu i Porozumienia.

Pawet Wronski
List Siergieja Andriejewa ambasadora Federacji Rosyjskiej w RP

W nawigzaniu do Pana wywiadu z Panem Stawomirem Debskim, ktory ukazat si¢ w "Gazecie
Wyborczej" (5 pazdziernika), chcialbym wyrazi¢ swoje stanowisko.

1 | Szkoda, ze ponownie mowa byla o "wspotodpowiedzialnosci Polski za wybuch drugiej
wojny swiatowej". Nagranie i pelny tekst mojego wywiadu dla TVN 24 sa w internecie, tatwo
sprawdzi¢ - ja tych stow nie mowilem. Z tego, co naprawde powiedziatem, niczego nie
wycofam.

2 | My rzeczywiscie patrzymy na nasza wspolng histori¢ z roznych stron i w ré6zny sposob.
Zwykle ze swojej inicjatywy nie komentuje tych spraw, ale kiedy jestem o nie pytany, staram
si¢ wyjasni¢, jak te kwestie wygladaja z naszej strony. Nie narzucamy stronie polskiej swoich
pogladow 1 od niej oczekujemy tegoz samego. Moze to si¢ nie podoba¢l, ale trzeba jasno
zdawac sobie sprawe, ze w spoteczenstwie rosyjskim przewaza wizja historii, ktora, tagodnie
moéwigce, nie jest zgodna z koncepcjg IPN. Traktowanie tego jako zniewagi, przylepianie nam
etykietek (“stalinizm", "jezyk Mototowa") i rezygnowanie z komunikowania si¢ z nami na tej
podstawie jest pozbawione sensu i perspektywy.

3 | Sa jednak takie kwestie historyczne, w ktorych ze wzgledu na dobro stosunkow miedzy
naszymi narodami potrzebna jest szczeg6élna delikatno$¢ i szacunek wobec najwrazliwszych
uczu¢ partnera. Dla Polakéw jest to na przyktad temat Katynia. Dla Rosjan zas w zadnym
razie nie mniej dotkliwg kwestig jest pamie¢ o wyzwoleniu Polski spod okupacji hitlerowskiej
przez Armi¢ Czerwong w latach 1944-1945, w walce o ktére ponad 600 tys. radzieckich
zohierzy 1 oficeréw oddato swoje zycie. Wtasnie w holdzie poleglym s3 postawione w Polsce
setki pomnikow, wcale nie jako "symbole zaleznos$ci od radzieckiego imperium". Dla nas sa
gleboko obrazliwe zardbwno wojna z pomnikami zokierzy-wyzwolicieli, jak i dyskusje na
temat tego, czy sami ci zolierze byli wolni i1 czy rzeczywiscie oni wyzwolili Polske, czy
"tylko™ ocalili.



Nie sadze, ze panowie Debski, Kaminski i1 inni zwolennicy tej kampanii nie rozumiejg, ze
powoduja oni najpowazniejszy i1 dlugotrwaty uszczerbek dla perspektywy normalizacji
naszych stosunkow.

Oczywiscie moga oni poktada¢ nadzieje w tym, ze kiedy$ Rosja si¢ zmieni zgodnie z ich
checig. Ale czy naprawde oni powaznie rozwazaja, ze Rosjanie przy jakimkolwiek rzadzie
wybaczg 1 zapomng o sponiewieraniu pamie¢ci swoich przodkow?

4 | Jestesmy gotowi do normalnych, spokojnych, obopolnie korzystnych stosunkow z Polska.
Zgadzaé si¢ czy nie - wybor nalezy do strony polskiej. Musi by¢ jasne, ze nie ma sensu
stawianie nam wstepnych warunkéw nie do przyjecia, badz to politycznych, badz tez
historycznych, albo proby wywierania na nas presji poprzez sankcje. Jest to droga donikad.

5 | Co do oceny obecnego stanu stosunkéw rosyjsko-polskich, nie bede si¢ spierat z panem
Debskim, bo, bedac optymista, on oczywiscie ma prawo uwazac, ze moze by¢ jeszcze gorszy.

Warszawa, 7 pazdziernika 2015 r.

Na list rosyjskiego ambasadora odpowiada dr Stawomir De¢bski, dyrektor Centrum
Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia

List Ambasadora Federacji Rosyjskiej w Warszawie Siergieja
Andriejewa zasmuca. Pan ambasador twierdzi, ze nie uzyl slow "o

e wspotodpowiedzialnosci Polski za wybuch II wojny $wiatowej".

A% y Tymczasem kazdy moze sprawdzi¢ z czyich ust pada zdanie: "Czg¢sciowo

R SV Polska byla odpowiedzialna za t¢ katastrofe, do ktorej doszio we

\* wrzesniu". Mowa oczywiscie o roku 1939. To na wypadek, gdyby kto$
A }:1 chciat nam wmowi¢, ze to o inny wrzesien chodzi.

Stawomir Debski

W 1939 r. Polska zostala pierwsza ofiarg agres;ji hitlerowskich Niemiec, poniewaz odrzucita
propozycje Hitlera zawarcia antysowieckiego sojuszu. Natomiast Stalin, wymierzonej w
Polske 1 pokdj w Europie zbrodniczej oferty Hitlera nie odrzucil. W zgodnej opinii polskich 1
rosyjskich historykow tak wtasnie - w duzym skrocie - rozpoczeta si¢ I wojna swiatowa.

Prof. Natalia Lebiediewa pisata: "Liderzy radzieccy z niepokojem obserwowali wysitki
hitlerowcOw majace na celu sklonienie Warszawy do wspdlnego wystapienia przeciwko
Krajowi Rad. Kiedy za$ Polska zwigzata si¢ blisko z Londynem i1 Paryzem, wrogo$¢ Stalina
do niej jedynie si¢ poglebita. Uwazal on panstwo polskie za aktywnego uczestnika koalicji
zachodniej. T¢ ostatnig za§ Kreml traktowat jako site starajaca sie¢ przeszkodzi¢ podzialowi
stref wptywow miedzy ZSRR i1 Niemcy". ("Biate plamy. Czarne plamy. Sprawy trudne w
relacjach polsko-rosyjskich (1918-2008)", red. Adam D. Rotfeld i Anatolij Torkunow,
Warszawa 2010, s. 333-334).

Inny wybitny rosyjski historyk prof. Michail Narinski pisat: "W skomplikowanej sytuacji
miedzynarodowej kierownictwo stalinowskie wolato zawrze¢ umowe o nieagresji z
hitlerowskimi Niemcami w sierpniu 1939 r. i dokona¢ z Berlinem podziatu stref wplywow w
Europie Wschodniej (). Porozumienie to byto korzystne dla Hitlera i pozwolito mu rozpocza¢
IT wojne §wiatowa w pomysinych dla niego warunkach" (tamze, s. 216). To tyle na temat
"wspotudziatu".



Szkoda, ze Pan Ambasador nie pamigta, ze formalne ustalenie granicy polsko-sowieckiej
nastgpito dopiero w uktadzie podpisanym przez Mototowa i premiera Rzadu Tymczasowego
Edwarda Osobke-Morawskiego w Moskwie 16 sierpnia 1945 r. Latwiej wowczas zrozumiec,
ze zolierze polskiego Panstwa Podziemnego bronili idei niepodlegtej Polski w granicach
sprzed sowieckiej agresji z 17 wrzesnia 1939 .

Szkoda, ze Pan Ambasador nie przypomniat, ze juz w grudniu 1989 r. Zjazd Deputowanych
Ludowych ZSRR potepit pakt Ribbentrop-Mototow i uznal "tajne protokotly za bezpodstawne
1 niewazne od chwili ich podpisania". Szkoda takze, ze nie wspomniatl zbrodni epoki
stalinizmu 1 przestepstw NKWD dokonywanych takze na narodach ZSRR. Takie tezy nie
bylyby dla rosyjskiej dyplomacji zadng rewolucja, a stworzylby plaszczyzne do rzeczowe;j
polsko-rosyjskiej rozmowy. Zamiast tego mamy do czynienia z retoryka znang z czasow
ponurej stalinowskiej przesztosci. Niestety, takze w tym liscie.

Powstaje pytanie, dlaczego o tych sprawach mozemy powaznie rozmawia¢ z wybitnymi
rosyjskimi historykami, a nie mozemy z rosyjskim dyplomatg akredytowanym w Warszawie?
Moze warto wstuchaé si¢ w gtos pani rzecznik rosyjskiego ministerstwa spraw zagranicznych
Marii Zacharowej, ktora komentujac wypowiedzi ambasadora Andriejewa, sugerowata, aby
"zostawi¢ histori¢ historykom".

W tym wtasnie celu zostata przed laty powotana Grupa ds. Trudnych. By¢ moze przy okaz;ji
kolejnego jej posiedzenia warto bedzie si¢ zastanowi€, co zrobié, aby jej prace trafity do
swiadomos$ci rosyjskich dyplomatow, choéby tych akredytowanych w Warszawie. Bez
prawdy historycznej i1 uczciwos$ci intelektualnej nie odnajdziemy drogi do poprawy
stosunkow polsko-rosyjskich.

Caly tekst: http://wyborcza.pl/1,75968,19030808,polemika-o-trudnych-relacjach-polsko-
rosyjskich.html#ixzz3pHQwbiSW



http://wyborcza.pl/1,75968,19030808,polemika-o-trudnych-relacjach-polsko-rosyjskich.html#ixzz3pHQwbiSW
http://wyborcza.pl/1,75968,19030808,polemika-o-trudnych-relacjach-polsko-rosyjskich.html#ixzz3pHQwbiSW

