Relacje z Rosja sq dzi§ trudne, ale nie z naszej winy -
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Stawomir Debski (WOJCIECH SURDZIEL)

Pomniki w spotecznym odczuciu Polakow nie sg hotdem dla polegtych, ale symbolem
zaleznoS$ci od sowieckiego imperium. Strona rosyjska zdaje si¢ tego nie rozumie¢.
Artykut otwarty w ramach bezptatnego limitu prenumeraty cyfrowej

Rozmowa ze Stawomirem Debskim, historykiem, dyrektorem Centrum Polsko-
Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia

PAWEL WRONSKI: Ambasador Rosji Siergiej Andriejew wyrazit ubolewanie po swoich
stwierdzeniach, ze Polska jest wspotodpowiedzialna za wywotanie drugiej wojny swiatowej,
ale podtrzymat twierdzenie, Ze stosunki polsko-rosyjskie sa najgorsze od 1945 r. Jaka jest
pana opinia?

SEAWOMIR DEBSKI: A do jakiego okresu mamy porownywac obecng sytuacje? Do czasu,
gdy po $mierci ambasadora Nikotaja Afanasjewskiego w 2005 r. przez 10 miesigcy w ogole
nie byto w Polsce ambasadora Rosji? Czasu, gdy obie strony hurtowo wzajemnie wydalatly
swoich dyplomatow? Czy moze do czasu, gdy po 1945 r. w Polsce stacjonowaty wojska
sowieckie? Dzi$ relacje polsko-rosyjskie sg trudne, ale nie z winy Polski, lecz z powodu
nieprzestrzegania przez Rosj¢ prawa migdzynarodowego. Z powodu uzycia sity militarne;
przeciwko Ukrainie i okupacji Krymu.

Po wypowiedzi ambasadora rzeczniczka rosyjskiego MSZ stwierdzila, ze Polska
powinna zdecydowac si¢, czy prowadzi dyskusje na temat historii, czy chce mysle¢ o
przysziosci.

- Ale to wlasnie Rosja wprowadza ostatnio argumenty historyczne do wilasnej polityki, cho¢
wzywa, by pozostawi¢ przesztos¢ historykom. To nie jest spor akademicki. Zajecie Krymu
zostato dokonane wedle modus operandi z 1939 r. Strona rosyjska po wydarzeniach na
Majdanie stwierdzita, ze panstwo ukrainskie si¢ rozpadto. Mowita o faszystowskich wtadzach
w Kijowie, ktore "zbankrutowaty". Podobne argumenty pojawiaty si¢ w odniesieniu do rzadu
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polskiego w 1939 r. ze strony dyplomacji sowieckiej czaséw Molotowa i Stalina. ZSRR
uzasadniat agresj¢ na Polske wlasnie potrzebg ochrony ludnosci tzw. zachodniej Ukrainy 1
zachodniej Bialorusi. Ten sam argument zostal w 2014 r. przywotany przez Rosj¢. Zadaniem
"zielonych ludzikoéw" miata by¢ ochrona ludnosci rosyjskiej na Krymie. Plebiscyt na temat
przynalezno$ci Krymu z marca 2014 r. przypominat ten z pazdziernika 1939 r.
przeprowadzony na zajetych terenach Rzeczypospolitej. Catos¢ tego konfliktu odbywa si¢ w
warunkach silnej wojny ideologicznej, ktora ma uzasadniaé historyczne i moralne prawa
Rosji do tych ukrainskich ziem. Gdy wigc pojawiajg si¢ argumenty znane nam z przesztosci,
trzeba stawiac stronie rosyjskiej pytania o zasady, ktorymi zamierza si¢ kierowa¢ w swojej
polityce wobec sgsiadow.

Krytycy postepowania polskiego MSZ wobec ambasadora Andriejewa twierdzg, ze
Polska powinna go wydali¢.

- Udzielajac wywiadu, ambasador zdecydowat si¢ na nieckonwencjonalny sposéb komunikacji
z rzadem panstwa przyjmujgcego za posrednictwem opinii publiczne;j. Istotne byto ustalenie,
czy to, co mowi, to jego osobiste oceny historyczne, czy tez stanowisko rzadu. Gdyby stowa
ambasadora odzwierciedlaty poglady MSZ Rosji, oznaczatoby to, ze cofamy si¢ do jezyka z
czasOw Mototowa. Obawiam sig¢, ze na gruncie tego jezyka trudno bytoby si¢ rzadowi
polskiemu komunikowac¢ z jakimkolwiek partnerem. UstyszeliSmy jednak z ust ambasadora,
ze wyraza ubolewanie, ze nie chciat tego powiedzie¢. Przyjmijmy z dobra wola, ze jest to
btad ludzki. Uwazam, ze reakcja polskiego MSZ byta stosowna, zdecydowana i - co
najwazniejsze - odniosta pozadany skutek, czyli wyjasnienie sprawy.

Na razie ogladamy swoisty mecz: polska ambasador byla wzywana do MSZ dwa razy,
rosyjski ambasador - raz.

- Jesli sa wzywani, to znaczy, ze s3 sprawy, ktore wymagaja pilnego wyjasnienia. Po to sa
ambasadorowie, aby objasnia¢ polityke wlasnego rzadu.

Polski MSZ przypomnial, ze Rosja potepila pakt Ribbentrop-Molotow, ale dla mnie jest
pytaniem, czy po stronie rosyjskiej jest dobra wola, by na plaszczyznie historycznej
lagodzi¢ relacje polsko-rosyjskie.

- Historia jest lustrem wspotczesnosci. Jesli chcemy dobrych relacji, uwypuklamy to, co
taczy, potepiamy to, co wspdlnie uwazamy za zte. Tego rodzaju probg wyjscia z impasu
mozna bylo dostrzec w wystgpieniu Putina w 2009 r. we wrzesniu na Westerplatte lub w
kwietniu 2010 r. w Katyniu. Oczywiscie te wystapienia byly w Polsce krytykowane, ale
pamigtajmy, ze sam mowca wywodzi si¢ z formacji, ktora odwotuje si¢ do postaci Feliksa
Dzierzynskiego. W ostatnim czasie, niestety, obserwujemy odwrdt nawet od tej retoryki
wychodzgcej naprzeciw lepszym relacjom polsko-rosyjskim.

Rosjanie zarzucaja nam, ze toczymy wojn¢ o pomniki, i to zaostrza konflikt.

- W polskiej ziemi lezy ok. 600 tys. sowieckich zokierzy polegltych w walkach w drugie;j
wojnie §wiatowej. Dodatkowo pochowanych tu jest okoto 700 tys. sowieckich jencow
wymordowanych w latach 1941-43 przez Niemcow. Ciekawe, ze strona rosyjska zupehie si¢
nie upomina o ich upamigtnienie. Tak jakby wciaz dzialala klatwa, ktérg w 1941 r. obtozyt
ich Stalin. W Polsce znajduje si¢ takze 976 cmentarzy, na ktérych spoczywajg zotnierze
rosyjscy polegli w pierwszej wojnie swiatowej. Cmentarze wojskowe zawsze byty, sg i beda



w Polsce otaczane czcig i opieka. Tylko w latach 2006-14 Polska przeznaczyta na remonty
cmentarzy wojennych Armii Czerwonej (292 obiekty) rownowartos¢ 2 min dol. Czym innym
jednak sa pomniki, ktore w spolecznym odczuciu nie sg hotdem dla polegtych, ale symbolem
zaleznosci od sowieckiego imperium i "przynaleznos$ci do jego strefy wplywow". Strona
rosyjska zdaje si¢ tego nie rozumiec.

Skoro mowimy o "dysonansie historycznej wrazliwosci", wyobrazam sobie, ze przed
demontazem pomnika gen. Czerniachowskiego powinna si¢ odby¢ sesja historykow o
nim. Dla Rosjan to legenda, mlody bohater, ktory przelamal niemiecka obrone¢ pod
Kurskiem i odegral kluczowq role w operacji ""Bagration'. Dla Polakow to general,
ktory zaprosil na narad¢ dowodztwo wilenskiego AK, pozniej aresztowane przez
enkawudzistow.

- Po tym jak poprzedni ambasador Rosji Aleksandr Aleksiejew powiedziat, ze zgodnie z
umow3a z 1994 r. Rosja ma prawo nie zgodzi¢ si¢ na demontaz jakiegokolwiek pomnika w
Polsce, trudno bylo prowadzi¢ taki dialog. Bo zamieni si¢ w dyskusje, czy to ambasador Ros;ji
w Polsce decyduje, gdzie stoi jaki pomnik. Ta interpretacja umowy byla oczywistym
nieporozumieniem. Niestety, w tej sprawie interpretacja historii tez staje si¢ paliwem biezacej
polityki. W marcu tego roku na tamach "Rossijskoj Gaziety" prof. Andriej Artizow, szef
rosyjskich archiwéw, wyrazit poglad, ze Armia Krajowa, polskie organizacje podziemne
koncentrowaly si¢ na zwalczaniu Armii Czerwonej i byty faktycznie bandami rzezimieszkow.
Czyli ze represje ze strony NKWD byty uzasadnione. Wypowiedz Artizowa byla polemika ze
swietng pracg prof. Grzegorza Motyki "Na biatych Polakéw oblawa", opartg takze na
dokumentach sowieckich. Rosjanom trudno zaakceptowac fakt, ze Armia Krajowa walczyla o
ide¢ niepodlegtej Polski na polskim terytorium. Ten sam poglad strona rosyjska w sposob
jeszcze bardziej dobitny wyraza w stosunku do Ukraincow. Czgsto sama idea niepodlegtego
panstwa ukrainskiego jest w Rosji uznawana za antyrosyjska. Stad opowiesci o
wspotczesnych ukrainskich faszystach. A teza wspodtczesnej rosyjskiej polityki brzmi: "My
nadal walczymy z tym samym wrogiem - faszyzmem",

My tez mamy pewien problem z ukrainskim podziemiem. Przypomne¢ sprawe rzezi
wolynskiej.

- Polacy sympatyzuja z idea niepodlegtej Ukrainy, ale oczekuja potepienia metody czystki
etnicznej 1 ludobdjstwa, ktora w latach 1943-45 zostata wykorzystana do walki o jej
urzeczywistnienie. Dla wspotczesnej polityki potepienie tych metod jest wazne, gdyz nie
mozna si¢ zgodzi¢ z tezg, ze dopuszczalny cel polityczny usprawiedliwia uzycie wszelkich,
nawet zbrodniczych $rodkow.

Czyli historyczny polsko-rosyjski spor wydaje si¢ nierozwiazywalny?

- Moze pana zaskoczg, ale jestem optymistg. Przy odrobinie dobrej woli z obu stron mozemy
unika¢ niepotrzebnych nieporozumien 1 wyjasnia¢ wlasne stanowiska bez nadmiernej
ekscytacji. Poszukiwanie wspdlnego jezyka z Rosjanami o demokratycznych pogladach jest
inwestycja w dobre stosunki polsko--rosyjskie w przysztosci. Idea demokratycznej Rosji
warta jest naszego wsparcia. Uwazam, ze taka polska polityka jest stuszna. Juliusz
Mieroszewski pisat: "Stuszne nie stanie si¢ nigdy realne, jezeli zwatpimy, ze jest mozliwe".

Caly tekst: http://wyborcza.pl/1,75478,18966387 relacje-z-rosja-sa-dzis-trudne-ale-nie-z-
naszej-winy-rozmowa.html#ixzz3ngioylPW
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